Powiatowy Urzad Pracy w Wieluniu

98-300 Wielun, ul. Cieptownicza 22, ‘B (0-43) 843-47-33; fax (0-43) 843-46-20

(T

URZAD PRACY

Wielun, dn. 13.10.2009 r.
RP-271-21/09

WSZYSCY WYKONAWCY

Na podstawie art. 181 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. Nr 223 z 2007 r. poz. 1655 z pozn. zm.) Powiatowy Urzad Pracy
w Wieluniu (Zamawiajacy) przekazuje w zalaczeniu kopie protestu. ktory wplynagl w dniu
12.10.2009 r. na rozstrzygnigcie postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonego w ftrybie przetargu nieograniczonego. Przedmiotem postepowania bylo
przeprowadzenie grupowego kursu pn.: PRZEDSIEBIORCZOSC dla 25 o0sob bezrobotnych
aktywizowanych w ramach Programu Operacyjnego Kapital Lud=ki wspoHinansowanego przez
Unie Europejska ze srodkow Europejskiego Funduszu Spolecznego DZIALANIE 6.1
Poprawa dostepu do zatrudnienia oraz wspieranic aktywnosci zawodowej w regionie.
PODDZIALANIE 6.1.3 Poprawa zdolnosci do zatrudnienia oraz podnoszenic poziomu
aktywnosci zawodowej 0sob bezrobotnych.

Jednoczesnie na mocy art. 181 ust. 3 i 4 cyt. Ustawy wzywa si¢ Wykonawcow do
wziecia udziatu w postepowaniu toczacym si¢ w wyniku wniesienia protestu.

O przystapieniu do postgpowania nalezy powiadomic¢ Zamawiajacego w terminie 3 dni
od dnia powzigcia niniejszej informacji, stosujac si¢ do zapisow art. 181 ust. 5 w/w ustawy, tj.
kopi¢ zgloszenia przesta¢ do Wykonawey wnoszacemu protest (Paula Rossi S.C.
ul. Widokowa 30, Gesiniec. 57-100 Strzelin).

Powiatowy Urzad Pracy w Wieluniu réwnoczesniec w oparciu o art. 181 ust. 11 2 cyt.
wyze] ustawy informuje. ze bieg terminu zwigzania oferta ulega zawieszeniu do czasu
ostatecznego rozstrzygnigcia protestu.

Otrzymuja:
1. Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Jezvkow Obeych
PRO EUROPA
ul. Szeroka 7/11A lok 17
97-200 Tomaszow Mazowiccki
AGENCIA KONTACT
[wona Rzewuska
ul. Hirszfelda 16/17
53-413 Wroclaw
3. PAULA ROSSI S.C,
Gesiniec ul Widokowa 30
57-100 Strzelin
4. Biuro Consultingowo-Handlowe GWARANCIJA
ul. Szeherezady 27
60-195 Poznan
PPHU SWAN Sebastian Spaleniak
ul. Mickiewicza la
98-300 Wielun
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ul. Widokowa 30, Gesiniec
57-100 Strzelin

Ggesiniec, 12.10.2009 .
Powiatowy Urzad Pracy
ul. Cieplownicza 22
98-300 Wielun

PROTEST

Protestujacy:

Paula Rossi S.C.

ul. Widokowa 30, Gesiniec
57-100 Strzelin

Zamawiajacy:
Powiatowy Lrzad Pracy
ul. Cieplownicza 22
98-300 Wielun

DOTYCZY:

Niewykluczenie wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak, nieodrzucenia oferty wykonawcy

PPHU SWAN Sebastian Spaleniak craz wyboru oferty wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spalenizk (pismo
z dnia 07.10.2009 r., znak postgpowania RP-533-10G/09) w postepowaniu o udziclenie zamodwienia publicznego
w trybie przetargu nicograniczonego na organizacje szkolenia ,,Przedsiebiorczosc”™.

Protestujacy dzialajac na podstawie art. 179 ustgp 1 oraz art. 180 ustgp 11 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004
roku Prawo Zamdwien Publicznych (Dz. U. z 2006 Nr 164 poz. 1163 ) (dalej Ustawa), jako Wykonawca
(oferent) wnesi do Zamawiajacego protest nz czynnosci przez niego podjete w ramach post¢powania
o udzieleniz w/w zamdwienia publicznezo.

Czynnosciami objetymi niniejszym protestem s3:

.

2

-
3.

4.

S

Niewykluczenie wyvkonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak co jest niezgodne z art. 24 ust.1 pkt. 10
w nawigzaniu do art.22 ust. | pkt 2 Ustawy

Niewykluczenie wykonawey PPHU SWAN Sebastian Spaleniak co jest niczgodne z art. 24 ust.2 pkt. 2
Ustawy

Nieodrzucenie oferty wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak co jest niczgodne z art. 24 ust.4
Ustawy.

Nieodrzucenie oferty wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak co jest niezgodne z art. 89 ust. |
pkt. 2 Ustawy

Dokonanie wyboru oferty wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spzleniak co jest niezgodne z art. 24
oraz art. 89 Ustawy.

W zwiazku z powyzszym Protestujacy wnosi o:

1.

3.
4.

Wykluczenie wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak na podstawie art. 24 ust.l pkt. 10
w nawigzaniu do art.22 ust. | pkt 2 Ustawy i wykluczenie wykonawecy PPHU SWAN Sebastian
Spaleniak na podstawie art. 24 ust.2 pkt.2 Ustawy ;

QOdrzucenie oferty wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak na podstawie art. 24 ust.4 Ustawy
i odrzucenie oferty wykonawcy PPHU SWAN Sebastian Spaleniak na podstawie art. 89 wvst.1 pkt. 2
Ustawy

ponownej oceny wszystkich ofert { penownego wyboru oferty

o nie zewieranic umowy na wykonanic uslugi do czasu rozstrzygnigcia protestu (na podstawie art. 182
Ustawy).

Ponadto Protestujacy wnosi o rozpatrzenie protestu niezwlocznie, ale z zachowaniem ustawowych
terminéw. Zwioka w czasie moze uniemozliwi¢ wykonanie zadania i spowoduje koniecznoé¢ uniewaznienia
postepowania, poniewaz Zamawiajacy §cile okreslil w SIWZ termin przeprowadzenia szkolenia i nie dopuscit
mozliwosci Zmiany terminu.
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UZASADNIENIE:

Zgodnie z art. 24 ust.] pkt. 10 Ustawy ,. Z postgpowania o udzielenie zamowienia wyklucza sig : ...
wykenawcdw , ktorzy nie spetmiaja warunkéw udziatu w postgpowaniu, o ktérych mowa w art.22 ust. 1 pkt. 1-
3", za$ w art. 22 ust. 1 pkt. 2 Ustawy stwierdza sig : ,, O udzielnie zaméwienia moga ubiega¢ sie wykonawcy,
ktérzy: ... posiadaja niczbedna wiedz¢ : doSwiadczenie oraz dysponuja potencjatem technicznvm i osobami
zdolnymi do wykonamia zaméwienia Jub przedstawia pisemne zobowigzanie innych podmictow
do udostepnienia potencjatu technicznego i 0séb zdolnych do wykonania zamowienia”.

Z analizy oferty ziozonej przez PPHU SWAN Sebastian Spaleniak ( zwanego dalej wykonawca )
bezspornie wynika, ze wykonawca ten nie posiada doSwiadczenie w zakresie przedmiotu zaméwienia -
tj. Kursu pn. ,,Przedsigbiorczos¢”. Z dokumentow zataczonych do oferty wynika jedvnie fakt, przeprowadzenia
przez wykonawce szesciu szkolen zawodowych nie majacych zadnego zwiazku z tematyka przedmiotu
zamowienia, Kursy dotyczyty konkremych umiejgtnosci zawodowych ( ABC Komputera, Kurs komputerowy z
elementami wizazu, Profesjonalny kurs bukieciarsiwa, Opiekunka o36b starszych — 2 krotnie, Kurs
kosmetyezny) niezbednych do wykonywania zawodu, czyli dla pracownika nie za$ przedsigbiorczosci
umigjetnodci niezbgdne] dla osob zakladajacych dzialalno$¢ gospodarcza. Jedvny wykladowca wskazany
w ofercie nie jest w naszej ccenie 0sobg zdolng do wykonania zadania. Nic posiada doswiadczenia w tematyce
przedmiotu zamdwienie , nie wykenal zadnego szkolemie zwigzanego z przedsigbiorczoscia. Poniewaz
wykonawca nie zataczyt pisemnego zebowiazaniz innych podmictéw , o ktérym mowa w art. 22 ust | pkt. 2,
przyjac nalezy , ze samodzielnie zamierza wykonaé zamdwienie w zakresie, w ktérym nie posiada wiedzy
i do$wiadczenia. Na podstawie art. 24 ust 1 pkt. 10 wykonawca powinien zosta¢ wykluczony z przedmiotowego
zamowienia. Ustawodawca wyrazZnie zakreélit bowiem niezbgdne wymagania w stosunku do oséb ubiegajacych
si¢ 0 wykonanie zamdwienia, tak aby zagwarantowa¢ wymaganv minimalny poziom wykonania zamdwienia.
W przeciwnym razie przyja¢ by mozma. np. ze firma budujaca budy dla psow moze wykonaé zaméwienie
na wybudowanie komunalnego osiedla mieszkaniowego, gdyz zajmuje si¢ budownictwem. Zzlaczony przez
wykonaweg wykaz szkolen potwierdza jedynie, ze wykonawea posiada niezbgdng wiedzg i doswiadczenie do
wykonania szkolen zawodowych w zakresie opiekunka osob starszych, etc.

Ponadio w sSwietle powyzszego nalezy prayjac , ze wykonawca zlozyl nieprawdziwe informacje majace
wptyw na wynik prowadzonego postgpowania, 2dyz podat nie prawd¢ w zalaczniku 18.1 do SIWZ -
oswiadczenie o spefnizniu wymagan art. 22 Ustawy. W zwiazku z tym wykonawca powinien zosta¢ wykluczony
na podstawie art. 24 ust 2 pkt. 2 Ustawy.

Ponadto zgodnie z art. 89 ust.! pkt. 2 : ,Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli, j2) tre$¢ nie odpowiada
tresct specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia”. Wykonawca nie zalaczyl wymaganego przez SIWZ
dokumenru tj. zalacznika 18.3 wymienionecgo literalnie jako wymdg. Zamawiajacy powinien w zwigzku z tym
odrzuci¢ ofertg wykonawcy — w tvm wypadku mozna odstapi¢ od procedury wezwania wykonawcy, gdyz
zgodnie z ar. 26 ust 3 Ustawy ,Zamawiajacy wzywa .... chyba , ze mimo ich zlozenia oferta wvkonawcy
podlega odrzuceniu albo Konieczne byloby uniewaznienie postgpowania”. W przedmiotowym zamowieniu,
wzywaniz wykonawcy do uzupelnienia oferty spowodowaloby koniecznosé unicwaznicnia postgpowania ze
wzgledu na wymagany czas wykonania zadania, scisle okreslony w SIWZ pkt 3.1 , Zamawizajgcy wymaga, eby
Zamowienic zostalo wykonane w terminie od 15.10.2009 r. do max 21.10.2009 r.”

Protestujgcy wnosi wigc o wykluczenie wykonawcy z przecmiotowego postgpowania , odrzucenie jego
oferty oraz ponowng oceng i wybor oferty. Poniewaz interes prawny Protestujacego w uzyskaniu zamowienia
zostat naruszony ( art. 179 Ustawy), Protestujacy wnosi rowniez o nie zawieranie umowy do czasu ostalecznego
rozstrzygniecia protestu ( art. 182 Ustawy)

Ponadto Protestujacy podnosi koniecznoi¢ sprawnego rozstrzygnigcia protestu, gdyz Zamawiajacy
scifie okresit w SIWZ termin wyvkonania zamowienia i nic dopuscil mozliwoséci jego zmiany. Poniewaz
szkolenie powinno si¢ odby¢ w terminie 15 — 21 pazdziernika 2009 roku, rozstrzygnigcie protestu powinno
nastapi¢ przed tym terminem W przeciwnym razie zgodnie z art. 93 ust | pkt 7 postgpowanie bgdzic obarczone
wada uniemozliwiajacg zawarcie waznej umowy W sprawie zamowien publicznych.
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