PROTOKOL NR 11/24
z posiedzenia
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu w Wieluniu
w dniu 25 listopada 2024 r.,

ktére odbyto sie w Starostwie Powiatowym w Wieluniu (sala 126)

W posiedzeniu udziat brali:

1. Pan Waldemar Borczyk - przewodniczgcy Komisji

2. Pani Jolanta Mitka - wiceprzewodniczgcy Komisiji
3. Pan Sebastian Jasinski - cztonek Komisji

4. Pan Piotr Pawlak - cztonek Komisji

5. Pan Jarostaw Rozmarynowski - cztonek Komisji

Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu.

Ponadto w posiedzeniu udziat wzieli:

1. Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie Powiatowym
w Wieluniu

2. Pani Dorota Krajcer - sekretarz powiatu

3. Pani - skarzgca

4. Pan tukasz Sibinski - z-ca naczelnika Wydziatu Architektury

i Budownictwa Starostwa Powiatowego

w Wieluniu

Proponowany porzadek posiedzenia:

Otwarcie Il posiedzenia Komisji.
Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

DD

Przyjecie protokotu z | posiedzenia Komisiji.



5. Skarga z dnia 20 listopada 2024 r. na Staroste Wielunhskiego.
6. Komunikaty, informacje i oswiadczenia radnych.

7. Zamkniecie |l posiedzenia Komisji.

Pkt 1

Otwarcie Il posiedzenia Komisji.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji otworzyt |l posiedzenie komisji i powitat radnych, panig radce prawng oraz

panig sekretarz.

Pkt 2

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji stwierdzit, ze na 5 cztonkéw komisji obecni sg wszyscy, czyli obrady

§g prawomocne.

Pkt 3
Przyjecie porzadku obrad.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, czy kto$ ma jakie$ uwagi do zaproponowanego porzgdku obrad? Nikt

sie nie zgtosit. Zapytat, kto jest za przyjeciem porzgadku obrad?

Komisja Skarg, Whnioskow i Petycji Rady Powiatu w Wieluniu jednogfosnie
(przy 5 gtosach ,za’) przyjeta porzadek obrad (gtosowato 5 cztonkow komisji).



Pkt 4

Przyjecie protokotu z | posiedzenia Komisiji.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji zapytal, czy ktos z radnych ma jakies uwagi do protokotu? Nikt sie nie zgtosit.

Zapytat, kto jest ,za” przyjeciem protokotu z | posiedzenia komis;ji?

Komisja Skarg, Whnioskow i Petycji Rady Powiatu w Wieluniu przy 5 gtosach ,za”

przyjeta protokot z | posiedzenia Komisji (gtosowato 5 cztonkow komisji).

Pkt 5
Skarga z dnia 20 listopada 2024 r. na Staroste Wielunskiego.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytatl, czy radni zapoznali sie ze skargg oraz z opinig radcy prawnej w tej
sprawie? Radni potwierdzili, ze sie zapoznali. Stwierdzit, ze w takim razie nie bedzie
odczytywat skargi i opinii. Skarga jest na Staroste Wielunskiego na nienalezyte
wykonywanie zadan, naruszenie praworzgdnosci i interesu skarzgcej. Dodat, ze przede
wszystkim chodzi tutaj o to, ze skarzgca chce by¢ strong w postepowaniu
administracyjnym przy budowie kolejnego obiektu firmy pana Boguckiego.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji zwrécit sie do skarzgcej
i powiedziat, ze nie do konca dowiedziat sie w czym rzecz. Dodat, ze wie Ze to sie dzieje
i w jakim miejscu sie dzieje. Zapytat czy tam ktos planuje inwestycje, poniewaz typowo
ze skargi to nie wynika. Zapytat czy to jest vis-a-vis pani teraz, bo pani tam dziafki
wskazata. Zapytat czy kto$ tam teraz chce cos wybudowac i po raz kolejny chce omingc¢
Panig jako strone?

Pani Skarzaca powiedziata, ze ze skargi wynika pod jakg sygnaturg jest
prowadzone postepowanie w Starostwie Powiatowym w Wieluniu, wiec mozna to
sprawdzi¢, a ona nie ma dostepu do dokumentow, poniewaz nie jest strong, a radny ma
i radny mogtby sprawdzi¢, co sie dzieje, jak sie dzieje i na jakim etapie sie dzieje.

Poniewaz te 9 lat temu...



Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji zwrocit uwage, ze nie
mieli na to czasu.

Pani Skarzaca stwierdzita, ze to nie ona zwotuje komisje, a gdyby sama nie
dopytywata, to nie dostataby powiadomienia o Komisji chociaz o to prosita. Uwaza, ze to
jest nie w porzadku. Powiedziata, ze dzisiaj napisano do niej odpowiedz na kolejng
prosbe zeby dostata opinie radcy prawnego i dostata... ale nie dostata powiadomienia o
Komisji. Powiedziata, ze po krotce przedstawiajgc, to 9 lat temu ztozono wniosek
o pozwolenie na budowe. Wéwczas w ciggu jednego raptem dnia ustalono tam strony.
Powiedziata, ze wowczas tam nie byta strong, wiec chodzili i pisali o to zeby strong byc,
ale nie zostali. Powiedziata, ze pani naczelnik Dobkowska powiedziata im, ze mogqg iS¢
do sadu jesli im sie to nie podoba. Poinformowata, ze poszli do sgdu i wygrali. Dodata,
ze sygnatury akt sg zatgczone i powiedziata, ze postepowanie byto prowadzone dalej w
tak opieszaty sposoéb, ze finalnie wydano decyzje umarzajgcg. Powiedziata, ze na dzien
dzisiejszy stoi hala, oni nie mogli sie broni¢ przed negatywnymi skutkami, poniewaz nie
byli strong i ta hala nie ma pozwolenia na budowe. Pani skarzgca powiedziata, ze z tego
co sobie doczytata na stronie GUNB-u, to ztozono kolejny wniosek, ale gdzie i co ktos
chce budowaC poza zaznaczonym obszarem, to Panstwo lepiej powinni wiedzieC.
Powiedziata, ze ona nie wie, bo skad ma to wiedzie¢, a zeby to wiedzie¢ potrzebuje byc¢
strong. Zapytata skad ona ma wiedzie¢, czy to na nig oddziatuje, czy nie, skoro to
wskazywaty sady, ze nie chodzi o to czy na pewno to bedzie tylko czy potencjalnie cos
moze by¢é. To moze nastgpi¢ w toku postepowania pozwoleniowego i przyznano im
wowczas status strony. Skarzgca powiedziata, ze teraz nie wie na jakim etapie jest
postepowanie, bo z dokumentéw ktére dostata 19, stwierdzita, ze rozumie ze po
miesigcu palcem nie kiwnieto. Zauwazyta, ze jest to jest pierwsza rzecz, ktorg sie robi
po weryfikacji dokumentéw, czyli sprawdza sig, kto jest strong postepowania.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji zapytat czy méwig o 19...

Pani Skarzaca odpowiedziata, ze o 19 listopada tego roku.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji podziekowat skarzgcej za wstep i powiedziat, ze poproszg pana naczelnika,
aby powiedziat na jakim etapie jest to postepowanie, poniewaz to jest postepowanie
administracyjne. Wtedy dowiedzg sie, poniewaz to postepowanie toczy sie juz miesigc i
na jakim juz sg etapie.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury

i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu powiedziat, ze postepowanie jest
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w toku, tak jak zostato to skarzgcej wskazane w pismie. Dodat, ze ten obszar
oddziatywania jest analizowany z tego wzgledu, ze skarzgca wniosta te uwagi, ze chce
by¢ uznana za strone i organ to analizuje na podstawie przedtozonego projektu i wskaze
i jezeli uzna to zawiadomi panig skarzgca, a jezeli nie uzna to nie zawiadomi, ze jest
pani strong i ze bedzie mogta uczestniczy¢ w tym postepowaniu.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze chce dopytaC pana naczelnika od czego to zalezy czy jest pani
strong, czy nie.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu odpowiedziat, ze zgodnie
z przepisami Prawa budowlanego strong w postepowaniu jest wiasciciel,
wspotwiasciciel, uzytkownik wieczysty nieruchomosci znajdujgcy sie w obszarze
oddziatywania tego obiektu. Dodat, ze taki obszar oddziatywania jest ustalany dla
kazdego obiektu oddzielnie i inne przepisy, rézne przepisy uwzglednia sie i bierze spod
uwage. Organ analizuje, czy ktos znajduje sie w tym obszarze czy nie. Jezeli stwierdzi,
ze znajduje sie to osoba, wiasciciele sg zawiadamiani.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat kto te analize przeprowadza?

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu powiedziat, ze przeprowadza
osoba prowadzgca postepowanie.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, czy te analize sami przeprowadzajg i sami wydajg pozniej decyzje?
Zapytat rowniez, co sie bierze pod uwage w tym wszystkim.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu odpowiedziat, ze tak i uznajg lub
nie uznajg te osobe za strone postepowania. Dodat, ze pod uwage bierze sie przepisy
odrebne wydane na podstawie przepiséw prawa budowlanego. Zaznaczyt, ze mozna
powiedzie¢ tak ogdlnie, czyli jakies$ rozporzgdzenia, jak inne ustawy itd.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat na jakim etapie teraz sg?

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury

i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu odpowiedziat, Ze postepowanie



jest nadal w toku, jest analizowany ten obszar, czy pani bedzie uznana, czy nie, to
bedzie jednoznacznie okreslone w p6zniejszym etapie.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytatl, czy skarga pani skarzgcej bedzie dowodem w sprawie toczgcego sie
postepowania administracyjnego?

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu zapytat, w jakim sensie
dowodem?

Radny Piotr Pawlak — cztonek Komisji zapytat, czy skarga ma wptyw na
uznanie za strony?

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu odpowiedziat, ze nie.

Radny Jarostaw Rozmary powiedziat, ze z tego co méwi pan naczelnik,
to wynika, ze skarga jest przedwczesna, bo jeszcze decyzji nie ma?

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu powiedziat, ze decyzji nie ma, a
postepowanie jest w toku.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji poprosit pania mecenas, aby przedstawita, jak to wyglada wedtug prawa
administracyjnego.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu powiedziata, Zze chciata uzupetni¢ wypowiedz pana
naczelnika, ze obszar oddziatywania, i to jest chyba dosc istotna kwestia, ktéra umkneta
pani skarzacej, ze w miedzyczasie w 2020 roku zmienita sie definicja obszaru
oddziatywania. Powiedziata, ze ten obszar oddziatywania obiektu, ktéry ma istotne
znaczenie dla ustalenia kregu stron postepowania administracyjnego, w tym przypadku
0 pozwolenie na budowe. Zacytowata te definicje: ,obszar oddziatywania obiektu nalezy
przez to rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie
przepisow odrebnych wprowadzajgcy zwigzane z tym obiektem ograniczenia
w zabudowie tego terenu”. Powiedziata, ze w zwigzku z tym organ rozpoznajgcy
sprawe, zeby wustali¢ krgg stron, musi sprawdzi¢c na podstawie wszystkich
obowigzujgcych przepisdw, czy ta konkretna, planowana inwestycja, bedzie miata wptyw
na ograniczenie zabudowy na dziatkach sgsiednich. Jezeli bedzie miata wptyw na

ograniczenie zabudowy na tych dziatkach sgsiednich, to wtedy witasciciel sgsiedniej
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dziatki bedzie uznany za strone. Poinformowata, ze taka analiza jest w toku, organ jg
przeprowadza i dodata, ze oczywiscie jesli jest osoba niezadowolona z takiego, a nie
innego rozstrzygniecia, czyli uznania za strone, badz nie uznania za strone, to ma
mozliwos¢ kwestionowania decyzji organu przed organem wyzszego stopnia czyli
Wojewodg. Dodata, ze pani skarzgca juz tg sciezke przetrenowata. Dodata réwniez, ze
oczywiscie mozna powiedzie¢, ze data 19 listopada, to ze od wptywu wniosku juz
uptyneto bardzo duzo czasu, ale organ ma 65 dni na rozpoznanie wniosku, wiec ma
jeszcze czas i ze wszystkim zdagzy.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zadat pytanie pani mecenas o sgsiednie dziafki, czy dziatki graniczace z tg,
gdzie ma by¢ wydane pozwolenie na inwestycje, czy tylko taka osoba moze byc¢ strong,
czy kolejna dziatka, kolejne zabudowanie tez moze by¢? Powiedziat, ze wzigt pod
uwage hatas na przyktad.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu poinformowata, ze jezeli ograniczatoby to zabudowe dalszej
dziatki, to wiasciciel tez moze by¢ uznany za strone.

Pan Piotr Pawlak — czlonek Komisji stwierdzit, ze to jest podobnie jak
z wiatrakami, ze kilka dziatek w to wchodzi na przyktad.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji udzielit gtosu pani skarzacej.

Pani Skarzaca powiedziata, ze bardzo dziekuje pani mecenas za okreslenie, ze
.przetrenowata juz sciezke” i ze jest na kolejnej $ciezce treningowej. Dodata, ze wyjasni
na czym polega ten ,trening” na tej Sciezce. Po pierwsze ona nie dostanie decyzji, czy
jest strong, czy nie jest strong, wiec nie moze sie od tego odwotaé. Zauwazyta, ze tutaj
sie dowiedziata rowniez, ze nie dostanie nawet pisma, ze nie zostanie strong, chociaz te
9 lat temu takie pisma dostawata. Powiedziata, ze w momencie, kiedy zostanie wydana
decyzja, to tak, jak wtedy zaskarzyli jg do Wojewody i Wojewoda podtrzymat, wiec
zaskarzyli to do sadu, to sgd sobie rozpatrywat, a inwestor sobie budowat. Podkreslita,
ze ona nie mogta nic zrobi¢, a to ze ma spekany dom itd. to nie byt problem, bo nie
mogta sie broni¢. Powiedziata, ze pisata do wszystkich instytucji, jakich mogta, ze ma
uszkodzenie zdrowia z tego tytutu, ale nikogo to nie interesowato, bo nie mogta sie
broni¢. Zaznaczyta, ze do kogokolwiek nie pisata, to wszyscy mowili, ze nie jest strong.
Powiedziata, ze nie bedzie czekata do tego etapu, az urzad wyda decyzje, a obawia sie,

ze ta decyzja zostanie wydana przed samym Bozym Narodzeniem, aby skrdci¢ ten
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czas, ale to tez ma juz przetrenowane ze starostwem i nie tylko ze starostwem. Czyli
zaczyna sie sciezka sgdowa, a inwestor w tym czasie buduje. Zapytata, jak ona ma sie
broni¢? Podkreslita, ze w tej chwili hala nie ma pozwolenia na budowe. W momencie
kiedy hala byta oddawana do uzytku, a pozwolenie na uzytkowanie jest przez
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego panig Dudek, ktéra przez 17 lat bez
uprawnien pracowata, co wykazali w toku i jak widac tej pani juz nie ma. Dodata, ze
przeczyta jeszcze opinie, ktora zostata wydana przez radce panig Elize Michalska-
Kowalczyk w dn. 26 lutego 2018 roku. Pani radca wtedy napisata, ze sprawa zatem
jeszcze nie ma prawomocnego rozstrzygniecia, tymczasem to prawomocne
rozstrzygniecie byto juz od 20 dni. Powiedziata, ze nie wierzy w to, co sie robi, bo ona
juz te sciezke przetrenowata, tak jak pani mecenas powiedziata. Podkreslita, ze to, co
tutaj jest, to jest recydywa i powtdrka z tego, co juz byto. Stwierdzita, ze moze jej sciezka
wtedy byta taka, ze ,w panstwie prawa dziataj na polu prawa” i ona wtedy wierzyla, ze
jest panstwo prawa. Robi teraz to, co robi i zamierza to nagtasnia¢, upubliczniag,
umedialnia¢, w jaki sposéb dziata Starostwo Powiatowe w Wieluniu. Zauwazyta, ze
skoro pan naczelnik powiedziat, ze jej wezwanie do usuniecia naruszenia prawa
spowodowato, ze oni zaczeli pracowac, to mozna pogratulowac. Zauwazyta, ze wniosek
byt 23, a ona ztozyta 14 i wtedy zaczeli pracowac. Do tego czasu inwestor oczekuje, ze
urzad, ktory dziata, to wyda mu nawet pozwolenie na budowe. Dodata, ze ma jeszcze
decyzje Wojewody todzkiego uchylajgcg decyzje i tam jest mowa o decyzji
Srodowiskowej, ze organ jest zobligowany do tego, zeby inwestor takg decyzje
Srodowiskowg sporzadzit. Zaproponowata, aby wzigé sobie decyzje na budowe
i sprawdzi¢, czy inwestor byt zobligowany do takiej decyzji srodowiskowej. Zauwazyta,
ze przy takiej decyzji srodowiskowej nie tylko ona bedzie strong, ale wielu mieszkancow,
ktérzy w tej chwili do niej piszg, aby ich ratowata. Ona takie pisma dostaje od
mieszkancéw. Zapytata, czy urzad chce miec u siebie telewizje? Zapytata, w jaki sposéb
ona moze dojs¢ do tego. Kiedy po raz pierwszy zobaczyta akta z tamtej sprawy? —
w sgdzie.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze dlatego pytajg, aby dotrze¢ do prawdy, kiedy pani moze.
Poprosit, aby pan naczelnik Sibinski ustosunkowat sie do wypowiedzi pani skarzace;.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury

i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu powiedziat, ze pani skarzgca



zobaczy akta, jak zostanie uznana za strone. Trudno mu w tej chwili powiedzie¢, czy
bedzie uznana, czy nie.

Radny Sebastian Jasinski — czionek Komisji zapytat, co z decyzjg
Srodowiskowg, poniewaz jest réznica zdan w tej sprawie.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu poinformowat, ze tamta decyzja
dotyczyta innego postepowania, a teraz jest mowa o innym postepowaniu.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu poinformowata, ze to sg réznice w postepowaniu.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zauwazylt, ze jednak miejsce i ludzie ci sami.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu zgodzit sie, ale postepowanie
i przedmiot postepowania, przepisy odnosnie obszaru oddziatywania byly inne wtedy
i sg troche inne teraz. Poinformowat, ze w tamtej decyzji wojewoda wskazywat, ze jest
wymagana decyzja srodowiskowa, a tutaj nie chce mowic i rozszerzac, czy potrzebna,
czy niepotrzebna, poniewaz to dotyczy juz stricte sprawy.

Pani Skarzaca powiedziata, ze pan inwestor tez nie widziat potrzeby decyziji
Srodowiskowej, a przy postepowaniu Wojewody wykazali jak jest rzeczywiscie
i przekazat, ze nic sie nie zmienito w tym zakresie. Jezeli obszar jest powyzej 1 ha, to
decyzja srodowiskowa jest wymagana. Poprosita, aby radni zobaczyli w jaki sposéb jest
ztozony wniosek, poniewaz skoro ma by¢ budowana jedna hala, to pytanie gdzie...
A dlaczego zostato tyle zaznaczone, to moze sie tylko domysla¢. Bo prawdopodobnie
gdyby zaznaczono naprawde tyle ile bedzie budowane, to nie spemiliby czegos takiego,
jak uchwaty Rady Miejskiej w Wieluniu, ktéra sie nazywa miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Wtedy tez bylo zaznaczane wiecej, ab spetnié
pewne wskazniki. Dodata, ze kolejng rzeczg jest to, ze na wprost ul. Prostej do dnia
dzisiejszego toczy sie od tamtego czasu postepowanie, ktére nie zostato zakonczone,
poniewaz to, ze burmistrz wydat decyzje na przebudowe zjazdu okazato sie, ze wydat
na przebudowe zjazdu, ktory nigdy nie miat oficjalnej, legalnej decyzji na budowe.
Zaznaczyta, ze chciano przebudowaé cos, czego nie wybudowano. Do dzis
postepowanie toczy sie w PINB. Pewnie radni chetnie by sie dowiedzieli na jakim jest
etapie. Zapytata, jak ona moze teraz sprawdzi¢, czy jej sasiedzi, czy to ma wptyw na

nich, czy nie, poniewaz wtedy tez urzad twierdzit, ze nie ma to na nich wptywu i ze nie
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znajdujg sie w obszarze oddziatywania. Zgodzita sie z panig mecenas, ze juz
przetrenowata te sciezke. Okazato sie, ze sg, a urzad jest w btedzie. Albo w biedzie,
albo w ukfadzie. Powiedziata, ze moze domniemywac, ze jedno albo drugie. Zauwazyta,
ze jesli wtedy sie mylili, to jakg ona ma gwarancje, ze teraz sie douczyli i juz sie nie
mylg, skoro nie potrafig zaczag¢ przez miesigc postepowania. Musiata ztozy¢ wezwanie
do usuniecia, aby zaczeto pracowac. Podkreslita, ze wtedy po 9 dniach wydano
pozwolenie na wielkg hale, a teraz mingt miesigc, a nie ma wskazane kto jest strong
postepowania. Zauwazyta, ze radni majg dostep do dokumentéw i zachecita do tego,
aby pojs¢ do wydziatu i spojrze¢ o co chodzi. Ona nie moze, ale radni moga.
Zaznaczyta, ze gdyby ona byfa radng, toby juz to wiedziata. Dziwi jg, ze nikt z rannych
nie tam poszedt. Dodata, ze sama nawet w dniu dzisiejszym poszta do wydziatu pana
Janika, ktorego nie bylo, a pani ktora tam byta nie wiedziata, czy ztozono wniosek
o decyzje srodowiskowa, czy nie. Powiedziata, ze zal jej tez innych ludzi, ze tak sie
Z nimi postepuje.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat pana naczelnika, poniewaz postepowanie administracyjne, ktérego
dotyczy skarga, bedzie stanowito materiat dowodowy, ktéry organ prowadzacy
postepowanie powinien rozpatrzy¢ z urzedu? Wedtug radcy prawnego nalezy rozumiec
to jako powinno$¢ organu potraktowania tej skargi, jako materiat dowodowy w sprawie.
Zauwazyt, ze pan naczelnik na poczatku odpowiedziat mu, Zze nie. Bedzie ta skarga
materiatem dowodowym, czy nie bedzie? Poprosit o odpowiedz pana naczelnika lub
panig radce prawng.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu powiedziata, ze przepis jest tak skonstruowany, ze skarga
moze by¢ od strony postepowania, albo od osoby, ktéra nie jest strong. W tej sytuacji
organ, jezeli jeszcze nie zdecydowat, czy pani skarzgcej przystuguje przymiot strony,
czy nie, to tak naprawde ma dwie mozliwosci. Moze wykorzystac ten dokument, jako
stanowisko strony, jezeli uzna panig skarzacg za strone, a moze potraktowac jako
materiat dowodowy, w tym sensie, ze pewne okolicznoéci, ktére sg podane w pismie
uwzgledni z urzedu. Czyli nie bedzie moégt nie wigczyé tego w akta postepowania. Ma
nadzieje, ze udato jej sie dobrze wyjasni¢ ten przepis, poniewaz pani mecenas Zajgc
zacytowata w opinii doktadnie to jak brzmi ten przepis. Podkreslita, ze gtownie w tym
przepisie chodzi to, aby w tej samej sprawie administracyjnej, niezakonczonej przed

organem nie toczyly sie odrebne postepowania rownolegle.
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Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat pana naczelnika.

Pan tukasz Sibinski - za-ca naczelnika Wydzialu Architektury
i Budownictwa Starostwa Powiatowego w Wieluniu powiedziat, ze tak.

Pani Skarzaca powiedziata, ze opowie jeszcze jak to wygladato te 9 lat temu,
kiedy ubiegata sie o to, aby by¢ strong postepowania. Zauwazyta, ze wtedy inwestor
miat juz decyzje, a ona nie miata odpowiedzi, czy jest strong, czy nie. A jak przyszia to
kazano jej to podpisac z datg wsteczng, czego nie zrobita. Kazano jej napisac takg date,
jak inwestor miat decyzje.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zauwazylt, Zze oni nie zajmujg sie tym, co byto kiedys.

Pani Skarzaca powiedziata, ze dlatego broni sie na tym etapie.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji podkreslit, ze oni chcg aby ta procedura administracyjna byta przeprowadzona
zgodnie z prawem, zgodnie z zasadami, zeby nie byto Zadnych watpliwosci, co do
wydanych decyzji, czy to bedzie decyzja pozytywna, czy negatywna.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji powiedziat, ze dla nich
opiniotworcze powinno by¢ to, co napisano w opinii prawnej, czyli ze Rada Powiatu nie
jest uprawniona do podejmowania jakichkolwiek czynnosci zmierzajgcych do
merytorycznego rozpatrzenia skargi. Stwierdzit, ze rozumiejg panig, ale majg zwigzane
w jakis sposoéb rece i mogg podjgc tylko jedng decyzje, czyli aby oddali¢ skarge.

Radny Waldemar Borczyk — przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zgodzit sie, ale rowniez w opinii prawnej sg wskazowki, gdzie mozna przekazac
te skarge. Ta skarga moze by¢ dowodem w sprawie.

Pani Skarzaca powiedziata, ze pani radca moze nie doczytata, ale to jest rowniez
skarga na przewlektos¢ prowadzonego postepowania. Zauwazyta, ze pani radca dosy¢
wygodnie napisata odnosnie strony, a z tekstu wynika, Zze dotyczy to rowniez
przewlektosci.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu powiedziata, ze nieznane jej sg przepisy umozliwiajgce
osobie, ktéra nie jest strong postepowania powotywania sie na przewlektosc
postepowania, ktore jej nie dotyczy. Dodata, ze nie ma przewlektosci, poniewaz nie

uptyngt jeszcze zaden ustawowy termin do rozpoznania wniosku o pozwolenie na
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budowe. Dodata, ze po drugie to na przewlekioS¢ postepowania moze skarzyC sie
strona danego postepowania.

Pani Skarzaca powiedziata, ze skoro nie jest uznana za strone, to juz nie moze,
czyli idg w strone taka, ze zrobig wszystko dla inwestora, aby mogt robic¢ co chce.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu zapytata panig skarzgca, gdzie jest jej interes w skarzeniu sie
na przewlektos¢ postepowania o pozwolenie na budowe, skoro pani nie chce tej decyzji.

Pani Skarzaca zaznaczyta, ze ona nie powiedziata, ze nie chce, a ze chce
czynnego udziat w tym postepowaniu.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu zauwazyta, ze przed chwilg pani skarzgca powiedziata,
ze skarzy sie na przewlektosc.

Pani Skarzaca podkreslita, ze czeka na to, czy jest strong, czy nie, a nie na
decyzje.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu podkreslita, ze nie ma postepowania w przedmiocie uznania
kogos za strone. Uznanie kogos za strone to jest etap postepowania administracyjnego.

Pani Skarzaca powiedziata, ze przewlekios¢ to nie jest tylko, czy organ sie
zmiescit w terminie, ale rowniez to, czy w tym czasie organ cos zrobit. Jak wida¢ nie robi
nic.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu stwierdzita, ze tego pani skarzgca nie wie, poniewaz nie ma
wgladu w akta.

Pani Skarzaca powiedziata, ze zacheca radnych do pojscia do wydziatu
i zapoznania sie z dokumentacja.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze pani skarzgca musi zrozumie¢, ze Rada Powiatu i Komisja nie
moze wymoc, aby w postepowaniu administracyjnym zrobiono co$ niezgodnie
Z prawem.

Pani Skarzaca zgodzita sie i powiedziata, ze jednak kazdy z radnych moze pojs¢
i sprawdzi¢ akta sprawy i do tego zacheca. Pan naczelnik tez nie powiedziat, co zostato

zrobione.
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Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze uwaza, ze w takim postepowaniu to nie powinno by¢ zadnych
tajemnic, poniewaz jest przepis i na tym przepisie sie bazuje.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji stwierdzit, ze jezeli sg
tajemnice to uwaza, ze powinna tym sie zajgé Komisja Rewizyjna.

Radny Piotr Pawlak — cztonek Komisji powiedziat, ze jesli bedzie takie pismo.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji powiedziat, ze radny moze
sam z takim pismem wystgpic.

Pani Skarzgca powiedziata, ze jesli radni nie wiedzg, co mogg, to powinni
doczytaé ustawe o samorzadzie powiatowym i statut.

Radny Sebastian Jasinski — cztonek Komisji powiedziat, ze radni wiedzg, co
mog3a, a co nie, ale nie wszystko mogg wiedzie¢ na samym poczagtku, poniewaz spotkali
sie tutaj, aby to ustyszec. Dodat, ze on wie, ze moze tam iS¢, ale musi tez wiedzie¢ po
co tam ma iS¢ i czego ma szukaé, a nie ze sie dowiaduje czego ma szukac, a juz
wczesniej powinien to zobaczyc.

Pani Skarzgca powiedziata, ze radni nie muszg podejmowac decyzji tu i teraz,
poniewaz Komisja moze réwnie dobrze odroczy¢ sprawe i zapoznacC sie z aktami
sprawy.

Radny Piotr Pawlak — czlonek Komisji poprosit, aby pani skarzgca nie
podwazata jego kompetenciji, ze sie nie znajg. Dodat, ze oni wiedzg jakie majg zadania,
a jesli nie wiedza, to sie uczg, duzo czytajq...

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji powiedziat, Zze jesli sie nie
znajg, to muszg polegac na opinii prawnej, poniewaz po to majg radcow prawnych.

Radny Piotr Pawlak — czionek Komisji docenit wkfad i zaangazowanie pani
skarzgcej, ale poprosit, aby im nie mowic, ze czegos nie wiedzg, albo czegos nie chca.

Radny Sebastian Jasinski — cztonek Komisji powiedziat, Zze ta sprawa moze
by¢ stuszna, ale stoi w takim ,rozkroku”, poniewaz nie zna wszystkich aktéw prawnych,
stuchajg dwodch stron i nie wie, czy to jest rozbiezne, bo moze kazdy cytuje inne akty
prawne, i gdyby to potgczy¢ razem, to wysztaby prawda. Jednak on na te chwile nie
potrafi jeszcze tego potgczyc.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziatl, ze jest skarga i wedtug opinii radcy prawnego, Komisja powinna

wyrazi¢ opinie, co do tej skargi oraz wedtug wiedzy prawniczej powinna zostaé
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przekazana do rozpatrzenia do pana starosty, ktéry prowadzi ten proces
administracyjny.

Radny Piotr Pawlak — cztonek Komisji powiedziat, Ze on ma wrazenie, ze pani
skarzgca by chciata, aby oni zmusili Wydziat Budownictwa, aby uznali panig za strone,
ale to sg tylko jego odczucia.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji odpowiedziat, ze to jest sprawa merytoryczna, a oni nie znajg sie na Prawie
budowlanym, ani na Prawie administracyjnym, a majg do rozpatrzenia skarge.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — czionek Komisji zauwazyt, ze sg
uprawnieni tylko do skierowania pisma do starosty.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze bazujg na opinii prawnej, ktora zostata wydana w tej sprawie.

Radny Sebastian Jasinski — cztonek Komisji powiedziat, Zze chciatby ustyszeé
z jednej i drugiej strony jakie sg jeszcze sposoby rozstrzygniecia tego przedsgdowne?

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu stwierdzita, ze z tego, co zrozumiata, to radnemu chodzi
o procedure cywilng, gdzie jest mozliwos¢ pojednania, porozumienia itd. Natomiast tutaj
jest postepowanie administracyjne i tutaj nie ma mozliwosci ugodowego zatatwienia tej
sprawy. Tutaj musi by¢ wydana decyzja, poniewaz jezeli kto$ sktada wniosek o zgode
na realizacje inwestycji, to organ moze odmoéwi¢ lub moze wydac decyzje, a kiedy moze
to zrobi¢ to decyduje ustawa Prawo budowlane Ilub Kodeks postepowania
administracyjnego. Dodata, ze jedyna $ciezka, jakg pani ma, to jest $ciezka
administracyjna, ktéra kohczy sie w sgdzie. Natomiast pani skarzgca zawsze moze sie
odwota¢ do sgdu. Ta sprawa nie moze mie¢ biegu cywilnego, poniewaz ustawodawca
przewidziat tryb administracyjno-prawny. Poinformowata, ze wniosek o pozwolenie na
budowe jest ztozony, ale jak witasciciele sgsiednich dziatek bedg sie porozumiewali
przed wszczeciem procedury administracyjnej, to jest poza organem. Natomiast jak juz
wniosek wptywa do organu, to tg sciezka.

Radny Sebastian Jasinski — cztonek Komisji powiedziat, ze chce sie postawi¢
ponad tym, poniewaz nie zna prawa, ale stuchajgc tego, co jest ttumaczone, to jest to
pod katem prawnym. Jednak zauwazyt, ze jest tez druga strona, ktora twierdzi, ze
w momencie kiedy nie oddziatywato to na srodowisko, chociaz nie wiedzg, czy przez to,

czy nie, to jednak Sciany popekaty i moze domniemaé, ze przez to, i chciatby sie
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postawi¢ po ludzkiej stronie, aby takie rzeczy nie miaty miejsca. Dlatego dopytuje o inne
mozliwosci.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu stwierdzita, ze kazdy ma swoj wtasny interes i dodata, ze ona
rozumie panig skarzgcag i kazdy kto posiada nieruchomos$¢ lub sie w poblizu buduje,
to jest oczywiste, ze zwraca na to uwage i reaguje w odpowiednim momencie. Jednak
prawo jest prawem i nie zawsze mozna wymusi¢ pewne zachowania lub dziatania.
Dodata, ze ustalenie kregu stron to nie jest element postepowania bez znaczenia,
poniewaz zgodnie z art. 156 Kpa decyzja skierowana do osoby, ktdra nie jest strong
w sprawie jest decyzjg niewazng, czyli ustalenie i przyjecie po prostu bez pogtebionej
analizy argumentacji pani skarzgcej, moze skutkowac¢ tym, ze pani zostanie doreczona
decyzja o pozwoleniu lub nie, czyli odmowie, poniewaz nie wiedzg jaki bedzie wynik
i ta decyzja bedzie niewazna. Mogg dowiedzie¢ sie o niej za jaki$ czas, jak ktokolwiek
wniesie skarge o stwierdzenie niewaznosci. Niewazna decyzja jest niewazna od samego
poczatku, a nie ze potrzebne jest stwierdzenie niewaznosci, a po prostu jest niewazna.
Nie jest to czynnos¢ bez znaczenia w postepowaniu administracyjnym.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji dopytat, czy to oznacza, ze gdy w postepowaniu administracyjnym nie
uwzgledni sie pani skarzgcej jako strony i potem ztozy sprawe do sadu, wygra
te sprawe...

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu dodata, ze nie do sadu, poniewaz jeszcze musi sie odwotac
do wojewody.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze wojewoda moze podtrzymac stanowisko organu, potem pani
skarzgca moze odwota¢ sie do sgdu i wygra te sprawe, a decyzja jest wydana i roboty
idg petng parg i jak to wszystko zahamowac? Pani skarzgca ma wyrok sgdu.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu powiedziata, ze moze tak by¢.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, co z tg rozpoczetg inwestycjg?

Pani Skarzaca dopowiedziata, ze to nie do konca jest tak, poniewaz na Sciezce
treningowej, gdyby wygrata, to ta sprawa wroci do wojewody, a wojewoda wyda decyzje,

ze ma to rozpatrzy¢ organ pierwszej instanciji i to juz byto trenowane, ze jest to tak dtugo
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prowadzone, az zostang przekroczone wszelkie terminy i jedynie co mozna wtedy
wydac, to decyzje umarzajgcg. Dodata, ze na tej $ciezce treningowej juz byta.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, czy wyrok sadu jest potem juz do niczego niepotrzebny?

Pani Skarzaca odpowiedziata, ze moze sobie go na $cianie powiesic¢, ze wygrata.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, czy nie moze byC¢ decyzja anulowana, cofnieta czy wstrzymana
budowa?

Pani Skarzaca odpowiedziata, ze stoi przeciez hala JB, a nie ma ta hala decyz;ji
na budowe i stoi i pracuje. Zaznaczyta, ze poniewaz w trakcie postepowania nie mozna
prowadzi¢ innego postepowania, poza tym, ze w starostwie mozna, poniewaz byto
prowadzone postepowanie na maszty w tym samym czasie.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze jak jego sgsiad wybudowat altane bez pozwolenia, to kazano mu
w trybie natychmiastowym rozebrac, a tutaj hala powstata i...

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji zauwazyt, ze to byta
altana, a to jest hala.

Pani Skarzaca powiedziata, ze sg rowni i rowniejsi.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — czlonek Komisji powiedziat, ze w tym
postepowaniu, o ktorym dzisiaj rozmawiajg, to pani skarzgcej nie uznano jako strone,
poniewaz inaczej pani skarzgca by o tym juz wiedziata.

Pani Skarzaca powiedziata, ze dostataby takie pismo, ze jest strona.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — czlonek Komisji zapytat, czy ktos inny
z sgsiadow czy mieszkancow tej ulicy zostat uznany za strone?

Pani Skarzaca odpowiedziata, ze nie, ani wtedy ani teraz.

Radny Piotr Pawlak — cztonek Komisji zapytat, a ile os6b skfadato?

Pani Skarzaca powiedziata, ze nie wie, bo sktadato jeszcze Stowarzyszenie
LZielone ptuca” i nie wie, czy dostali odpowiedz, czy nie. Nie wie ile sktadato i to nie o to
chodzi ile sktadato.

Radny Piotr Pawlak — cztonek Komisji powiedziat, ze chodzi tak orientacyjnie.

Pani Skarzaca powiedziata, ze tam nie ma bloku mieszkalnego, zeby mozna byto
tam powiedzie¢, ze 50 rodzin ztozyto, bo tam sg domki jednorodzinne. Zapytata, ze
skoro radni potrzebujg podpiséw, to moze uzbieraé tysigc, dwa tysigce lub cztery
tysigce.
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Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze im nie sg potrzebne podpisy, ale moze organ potrzebuje.

Pani Skarzaca powiedziata, ze oni juz wiele razy dostali.

Radny Jarostaw Rozmarynowski — cztonek Komisji powiedziat, ze jezeli
chodzi o pekanie $cian, to przeciez tam nie mogg jezdzi¢ samochody ciezarowe i jest
tam ograniczenie predkosci.

Pani Skarzaca powiedziata, ze przy budowie wskoczyto rownoczesnie wiele
warstw wibracyjnych i ona ma wykonang analize i opinie osoby, ktéra badata katastrofe
smolenskg i powiedziat jej, aby natychmiast interweniowata, poniewaz to nie moze tak
by¢. ,Taki walec nie moze pracowa¢ w odlegtosci blizszej niz 50 m od pani domu.”.
Zauwazyla, ze pracowat dwadziescia pare metrow. Przekazata, ze wtedy zwracata sie
do wszystkich po kolei. Poinformowata, ze na te ulice nie moze wjecha¢ mieszkaniec
ciezarowka, poniewaz jest znak, ze poza dojazdem do firm JB i CE. Przekazata, ze ona
pod oknem ma 40 t kilka razy. Natomiast ona, gdy chce przywiez¢ drewno do wtasnego
domu, to jest taki absurd, ze idzie do Urzedu Miejskiego z opisanym wnioskiem,
w ktorym jest opisane jak wyglgda ten samochod, sktada wniosek, optaca 50 zt i dostaje
pozwolenie, aby jednego dnia to auto mogto wjechac.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, czy radni majg jeszcze jakie$ pytania do skargi? Chcg cos dopytac?
Powiedziat, Ze komisja musi wydac¢ opinie w sprawie tej skargi. Zauwazyt, ze rada ma
7 dni na przekazanie skargi.

Pani Skarzaca powiedziata, ze w Radzie Miejskiej nie byta radng od poczatku,
a przyszta w styczniu i pierwszg rzecza, jakg spotkata to byta skarga mieszkanca.
Skarga miata by¢ bezzasadna. Dodata, ze ona przygotowujac sie przejrzata wszystkie
dokumenty i wchodzgc na sesje powiedziata przewodniczgcemu komisji, ze chyba sg
w btedzie i wyttumaczyta dlaczego. Wtedy pan Psuja zdjat te skarge i jak weszia ta
skarga na kolejng sesje, to okazato sie, ze jest to skarga zasadna. Powiedziata, ze
radny, ktéry mowi, aby go nie pouczac, to chyba niewiele wie, poniewaz radny, ktory
chce wiedzie¢ to on sie dowie. Powiedziata, ze dlatego dziwi sie radnym, bo gdyby to
trafito na nig, toby od rana byta u pana naczelnika, albo wczesniej. Zaznaczyta, ze aby
podniesS¢ reke, to musiataby wiedzie¢ wszystko.

Radny Jarostaw Rozmarynowski - czilonek Komisji zapytat pana

przewodniczgcego nad czym bedg gtosowac?
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Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw

i Petycji powiedziat, ze muszg zrobic przerwe.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji pan Waldemar Borczyk ogtosit

15 minut przerwy.

Przewodniczagcy Komisji Skarg, Whnioskow i Petycji pan Waldemar Borczyk
wznowit obrady po przerwie. Na sali obecnych jest 5 cztonkow Komisji. Komisja

obraduje w petnym sktadzie.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji powiedziat, ze po wnikliwej analizie skargi i przy pomocy radny prawnego
zostata przygotowana opinia Komisji w przedmiotowej sprawie wraz z projektem

uchwaty. Poprosit radnego Jasinskiego o odczytanie opinii Komisiji.

Cztonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu w Wieluniu pan Sebastian
Jasinski odczytat projekt opinii Komisji w sprawie skargi z dnia 20 listopada 2024 r. na

Staroste Wieluriskiego wraz z projektem uchwaty, ktora stanowi zatgcznik do protokotu.

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytal, czy ktos ma pytania do odczytanej opinii?

Pani Skarzaca zapytata, czy skarga jest przekazywana na podstawie art. 234
punkt 1 czy punkt 2?

Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji poprosit panig mecenas o odpowiedz.

Pani Eliza Michalska-Kowalczyk - radca prawny w Starostwie
Powiatowym w Wieluniu odpowiedziata, ze to czy to bedzie punkt 1, czy punkt 2 to
bedzie rozpatrywat organ, ktéry prowadzi postepowanie administracyjne. Dodata, ze art.

231 jest podstawg do przekazania do organu wiasciwego, a art. 234 méwi, co nalezy
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zrobi¢ ze skargg. Organ bedzie decydowat, czy pani skarzgca bedzie uznana za strone,
czy nie.
Pan Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw

i Petycji poddat pod gtosowanie odczytany projekt opinii.

Komisja Skarg, Whnioskow i Petycji Rady Powiatu w Wieluniu jednogto$nie
(przy 6 gtosach ,za”) przyjeta projekt opinii w sprawie skargi z dnia 20 listopada 2024 r.
na Staroste Wielunskiego (gtosowato 5 cztonkoéw Komisji).

Opinia w przedmiotowej sprawie wraz z projektem uchwaty stanowi zatgcznik do

protokotu.

Pkt 6

Komunikaty, informacje i oswiadczenia radnych.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji zapytat, czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ gtos w tym punkcie? Nikt sie nie

zgtosit.

Pkt 7

Zamkniecie Il posiedzenia komisji.

Radny Waldemar Borczyk - przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw

i Petycji zamknat || posiedzenie komisji i podziekowat wszystkim za udziat.

Protokofowata:

Paulina Bednik

Inspektor
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